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Alexandru Raluca Ecaterina — Cabinet de Avocat
Mun. Buzau, str. Constantin Gareflid, nr. 5, et. 3, jud. Buzau

Telefon: 0745324547 ;
E-mail: officeavralucaalexandrul@email.com

CATRE: CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A
CONTESTATIILOR, cu sediul in Bucuresti, str. Stravopoleos, nr. 6,
Sector 3, Romania

Spre stiinta: Autoritatea Contractanta — Municipiul Ramnicu Sarat, cu
sediul in mun. Ramnicu Sarat, str. Nicolae Balcescu, nr. 1, jud. Buzau
Spre stiinta: SC Cosmo Gaz Pro SRL, cu sediul in mun. Ramnicu Sarat,
bld. Eroilor, nr. 53, jud. Buzau

Spre stiinta: SC Pensiunea Cristina SRL, cu sediul in com. Valea
Ramnicului, sat Oreavul, Str. Calea Bucuresti, nr. 93, jud. Buzau

DOMNULE PRESEDINTE,

Subscrisa S.C. CLUB MAX S.R.L., cu sediul in mun. Buzau, bld.
Unirii, nr. 209, jud. Buzau, avand CUI RO 15358695, inmatriculata la
Registrul Comertului  sub nr. J2003000308101, reprezentata
conventional prin av. Alexandru Raluca Ecaterina, ir calitate de lider
al Asccierii SC CLUB Max SRL si Cem Fortuna 93 SRL Buzau,
formulez, prezentain calitate de persoana care se considera vatamata de
autoritatea contractanta Municipiul Ramnicu Sarat, cu sediul com. Mun.
Ramnicu Sarat, jud. Buzau, str. Nicolae Balcescu, nr. 1, jud. Buzau, in
temeiul art. 8 din Legea nr. 101/2016, formulez prezenta

CONTESTATIE
la procedura de atribuire ,,Servicii pentru furnizare si distributie

suport alimentar, pachet alimentar acordat elevilor din unitatile de
invatamant Scoala Gimnaziala nr. 6, Municipiul Ramnicu Sarat, conform



Programului national ,,Masa sanatoasa”, cod CPV: 55524000-9 — Servicii
de catering pentru scoli, organizata de autoritatea contractanta.

Prin prezenta inteleg sa contest Procesul-verbal privind evaluarea
garantiei de participare, precum si indeplinirea cerintelor de calificare din
30170/14.04.2026, precum s1 toate actele subsecvente, cu mentiunea ca
pana in acest moment nu am primit niciun alt document in afara de cel
mentionat punctual mai sus, solicitandu-va:

- anularea Procesului-verbal privind evaluarea garantiei de
paticipare, precum si indeplinirea cerintelor de calificare nr.
30170/14.04.2024

- obligarca autoritatii contractante la reevaluarea criteriilor de
calificare privind detinerea autorizatiei sanitar veterinare si la retinerea
caracterelui inacceptabil/inadmisibil al ofertelor depuse de ofertantii SC
Cosmo Gaz SRL si SC Pensiunea Cristina SRL.

MOTIVELE CONTESTATIEI

In fapt, subscrisa SC Club Max SRL in calitate de lider de asociere
al Asocierii SC CLUB Max SRL si Com Fortuna 93 SRL Buzau am
intocmit si depus oferta in vederea participarii la procedura de atribuire
,,Furnizare si distributie suport alimentar, pachet alimentar acordat
elevilor din unitatile de invatamant Scoala Gimnaziala nr. 6”, Municipiul
Ramnicu Sarat, conform Programului national ,,Masa sanatoasa”,
organizata de autoritatea contractanta.

In data de 14.04.2026 a fost publicat procesul-verbal privind
evaluarea garantiei de participare, precum si indeplinirea cerintelor de
calificare nr. 30170 in cadrul caruia s-a mentionat in mod eronat ca pentru
oferta depusa de Cosmo Gaz SRL si Pensiunea Cristina SRL exista
autorizatie DSV, mentionandu-se nejustificat ca cerintele privind
detinerea autorizatiei sunt indeplinite si ca ofertele ar {1 admisibile.

Desi actul contestat este intitulat ,,proces-verbal”, in realitate acesta
nu are natura unui simplu act preparator, ci reprezintd o decizie explicitd
de finalizare a etapei de verificare a admisibilitatii ofertelor



Astfel comisia de evaluare a analizat in mod complet garantiile de
participare (continut, forma, cuantum, valabilitate) indeplinirea cerintelor
de calificare si a concluzionat fira echivoc ca: ,ofertele sunt considerate
ADMISIBILE”, dispunand trecerea la etapa urmitoare, etapa de
verificare a admisibilitatii fiind stabilita in mod defintiv, autoritatea
contractanta neputand reveni asupra acestei analize

In aceste conditii, subscrisa sunt vatamata prin mentinerea in
procedura a unor ofertanti care nu indeplinesc cerintele, creandu-se un
avantaj nelegal acestora si afectand sansele subscrisei de a fi stabilita
castigatoare. Vatamarea subscrisei este una actuala (ofertantii neconformi
participd mai departe) si certd (rezultd din decizia de admisibilitate).

Apreciem ca in mod nelegal s-a mentionat ca pentru ofertele depuse
de ofertantii de Cosmo Gaz SRL si Pensiunea Cristina SRL exista
autorizatie DSV, retinandu-se in mod neintemeiat indeplinirea acestei
cerinte din caietul de sarcini.

In realitate, ofertele depuse de aceste societati sunt inacceptabile
pentru lipsa autorizatiei emisa de Directia Sanitar Veterinara pentru
Siguranta Alimentelor

Din analiza procesului-verbal contestat se poate observa ca, in ceea
ce priveste cele doua societati, s-a mentionat ca cerinta privind detinerea
autorizatiei este indeplinita, iar la documentele care dovedesc indeplinirea
acestel cerinte sunt mentionate doar documente de inregistrare sanitar
veterinara.

Simpla inregistrare in evidentele DSVSA nu poate fi asimilata cu
existenta autorizatiei.

Conform art. 137 alin (3) lit. a) din HG nr. 395/2016, oferta este
censiderata neconforma in situatia in care nu satisface in mod
corespunzator cerintele caietului de sarcini.

Conform caietului de sarcini in cadrul documentelor de calificare se
solicita in mod expres la fila 3 Auterizatia emisa de DSVSA.




De asemenea, in fisa de date a achizitiei, solicitarea privind
detinerea autorizatiei se regaseste la fila 6, Cerinta 2.

Ca urmare, neindeplinind o cerinta esentiala a caietului de sarcini,
in procesul-verbal contestat ar fi trebuit sa se mentioneze ca nu exista
autorizatie DSVSA, iar ofertele depuse de aceste societati ar fi trebuit
declarate inaccepatibile/inadmisibile.

Acest aspect a fost statuat in permanenta si de jurisprudenta CNSC,
sens in care va rugam sa aveti in vedere urmatoarele:

Prin Decizia CNSC nr. 3365/C5/3730, 3735, 3751 din 27.11.2024
s-a statuat faptul ca_.. activitatea comisiei de evaluare nu s-a desfasurat
cu_rigurozitatea impusa de lege in ceea ce priveste verificarea
indeplinirii cerintelor de calificare cu privire la experienta similara
de catre oferta (...) si cu privire la depunerea autorizatiei DSV
sanitara veterinara si pentru siguranta alimentelor pentru activitatea
de catering de catre (...), deoarece anterior aplicarii criteriului de
atribuire. acesta avea obligatia de a stabili ofertele admisibile,
respectiv acele oferte care indeplinesc cerintele de calificare stabilite

in cadrul documentelor achizitiei si specificatiile tehnice si doar dupa
stabilirea ofertelor admisibile doar acelora li se aplica criteriul de

atribuire, astfel, pe cale de consentinta, criticile contestatorului (in
speta _ale subscrisei rivind _nelegalitatea ofertei declarate
castigatoare sunt intemeiate, urmand sa fie admise.

In_atare conditii, autoritatea contractanta nu putea declara
castigatoare si nu putea clasa pe locul I oferte pentru care nu s-a
depus autorizatia DSV sanitara veterinara si pentru siguranta
alimentelor pentru activitatea de catering, documenteie contestate
fiind nelegale, impunandu-se admiterea prezentei contestatii.

De asemenea, va rugam sa retineti ca, in sensul celor aratate de
subscrisa a hotarat si CNSC prin Decizia nr. 3222/C11/3585/13.11.2024,
prin care s-a statuat faptul ca ,,eperatorii economici participanti la

acegsta procedura erau tinuti a detine si a prezenta autorizatia sanitar-

veterinara si_pentru_siguranta _alimentelor pentru__activitatea de
catering’’,




wRezulta, asadar, din norma citata (fila 5 Decizie CNSC) faptul ca
autorizatia sanitar-veterinara si _pentru _siguranta alimentelor si
inregistrarea_sanitara veterinata sunt notiuni distincte, reglementata
Separate, care nu se confunda si care au scop diferit.

Prin_ urmare, fiind solicitata prin caietul de sarcini detinervea si

Drezentarea autorizatiel _sanitar-veterinata si pentru siguranta

alimentelor, considerarea conformitatii ofertelor in baza documentelor

de_inregistrare _sanitar-veterinara si pentru siguranta alimentelor
detinute de (...) este eronata documentele de inregistrare nevalorand

autorizare”.

In atare conditii, este evidenta neindeplinirea de catre ofertantii SC
Cosmo Gaz SRL si SC Pensiunea Cristina SRL a cerintei privind
detinerea Autorizatiei emisa de Directia Sanitar Veterinara pentru
Siguranta Alimentelor, impunandu-se admiterea prezentei contestatii.

Mentionam ca, in masura in care ni se vor comunica intre timp si
alte documente, vom formula contestatie in mod corespunzator si
impotriva acestora.

Fata de toate cele aratate mai sus, consideram intemeiata contestatia
formulata, rugandu-va sa o admiteti cu toate consecintele ce se impun.

In drept: art. 8 si urmatoarele din legea nr. 101/2016.

Probe: inscrisuri, sens in care anexam:

- Proces - verbal nr. 30170/14.04.2026;

- Imputernicire avocatiala.

Depunem prezenta, solicitandu-va sa dispuneti in consecinta, cu
mentiunea ca, impreuna cu actele anexate ei, prezenta contestatie a fost
comunicata si autoritatii contractante si persoanelor interfgs.g’ﬁg potrivit art.
16 din Legea nr. 101/2016. Fig i’
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BAROUL BUZAU
Forma de exercitare a profesiei

..................................

ChAming ;7 2% AUEAF

IMPUTERNICIRE AVOCATIALA
BZ/..32%578. . /2025

Domnul/Doamna avocat
imputerniceste de catre clientul

...............................................................

..................................................

in baza Contractului de Asistent3 Juridica nr. .02 00 .., Sa exercite
urmatoarele activitati ................. R Ry Sy A 7 S R ARG
........................................................................ $i sa asiste / sa reprezinte clientul in fata
................. WONDULLCY . NAT o A e TG A S et e
l7 31y Atest identitatea partilor, continutul si data
Data ... %, (Y LW contractului de asistenta juridica in baza
céruia s-a eliberat imputernicirea
CLIENT/REPREZENTANT?*, FQRJ\{IB DE EXERCITARE APROFESIE[**
(semnatura) e " prin avocat,
.................. CLNTOLS Ny

¢  (semnatura si stampila)

* Semnaétura nu este necesara in situatia in care forma

de exercitare a profesiei de avocal atesta identitatea pariilor,
a continutului si data contractului de asistenta juridica
in baza céruia s-a eliberat imputernicirea

**Semnétura avocatului si aplicarea stampilei nu sunt
necesare in situatia in care prezenta Imputemicire avocatiala
este semnaté de catre client sau reprezentantul acestuia





